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Whiosek o wydanie interpretacji indywidualne;j

Dziatajagc w imieniu = (zwanej dalej ,,Sp6tka™ lub ,,Wnioskodawca”), na
mocy pelnomocnictwa, ktérego uwierzytelniona kopi¢ zalgczam do niniejszego' pisma, na
podstawie art. 14j § 1 Ordynacji podatkowej wnoszg niniejszym o wydanie pisemnej interpretacii
przepisow prawa podatkowego w nastepujacej sprawie:

I. Zaistnialy stan faktyczny:

Whioskodawca jest wlascicielem myjni bezdotykowej znajdujacej sic na terenie miasta
Gliwice przy ul. ~ | £ dzierzawionym od T e

Zgodnie z postanowieniami uméw dzierzawy, po zakonczeniu okresu dzierzawy Spolka
zobowigzana jest do demontazu dokonanych naniesief (myjni samochodowych) i przywrécenia
terenu do stanu pierwotnego. Naklady na myjni¢ zostaly rozliczone na dwie odrebne pozycje
srodk6w trwatych:

1. budowle, stanowiaca konstrukcje myjni zaliczong wedhig KST do rodzaju 103,
2. technike myjni kontenerowej oraz urzadzenia towarzyszace w postaci technologii myjni,

zaliczone wedtug KST do rodzaju 449, 291.

Konstrukcja myjni wraz z wyposazeniem techniczno-technologicznym sktada sie na catogé
uzytkowa, ale nie wystepuje miedzy nimi powigzanie techniczne.

Fundament, na ktérym posadowiony jest obiekt myjni stanowi betonowg wylewke
posadowiong na Scianie betonowej, ktora znajduje si¢ w ziemi. Natomiast sam obiekt myjni
bezdotykowej przymocowany jest nietrwale do pretéw umocowanych w wylewce betonowej. Tak
wykonany fundament nie jest trwale zwigzany z obiektem budowlanym myjni bezdotykowe;.

Wyposazenie techniczno-technologiczne myjni nie stanowi catosci techniczno-uzytkowe;,
bowiem zostalo posadowione (przymocowane) jedynie dla przemijajacego uzytkowania i w
zwigzku z tym nie stanowi czesci budowli.



W kazdym czasie wyposazenie techniczno-technologiczne moze zostaé zdemontowane i
- przeniesione w inne miejsce bez uszczerbku dla jego funkcjonowania.

Uzytkowanie obiektu myjni kontenerowej zgodnie z jego przeznaczeniem, nie jest zatem
uzaleznione od zainstalowania w nim urzadzeti myjacych (techniki myjni kontenerowej). Mycie
pojazdéw samochodowych mozliwe jest bowiem w obiekcie budowlanym (konstrukcja myjni
kontenerowej) réwniez bez tych dodatkowych urzadzen technicznych tj. wykonujac ten proces w
tradycyjny sposob.

Cala technika myjni znajduje sie w kontenerze, ktérego funkcja jest utatwienie korzystania z
urzgdzen myjacych (techniki myjni kontenerowej) oraz zapewnienie dodatkowych korzysci takich
jak odizolowanie parku maszynowego od czynnikéw atmosferycznych, co wydtuza zywotnogé
elementéw i zmniejsza koszty serwisowe, utatwia przeglady serwisowe oraz zapewnia mozliwosé
magazynowania $rodkéw eksploatacyjnych. Nie jest zatem konieczne zainstalowanie techniki
myjni, aby obiekt budowlany mogt by¢ wykorzystany zgodnie z jego przeznaczeniem. W
analizowanym przypadku, to wiasnie obiekt budowlany wraz z fundamentem stuzy urzadzeniom
technicznym a nie na odwré6t — choé mozliwe jest réwniez funkcjonowanie urzgdzen technicznych
bez obiektu budowlanego (wiaty i fundamentu).

W stanie faktycznym w sktad wyposazenia myjni wchodzg przedmioty takie jak:

* system sterowania on-line: umozliwia podtaczenie gléwnego sterownika myjni do sieci
internetowej, co umozliwia kontrole nad praca podzespotow myjni, monitoring danych
finansowych, zmiane cen, skalowania czasu mycia oraz utatwia diagnostyke serwisowa
urzagdzeni np. uszkodzenia czujnikéw,

e uklad podgrzewania wody: dwufunkcyjny kociot z wymiennikami cieptej wody oraz
palniki,

* uklad wysokiego cisnienia: pompy pneumatyczne,

system zmigkczania i demineralizacii wody: kolumny zmiekczacza, zawory glowic,
membrany do demineralizacji wody,
osprzgt elektryczny,
Wyposazenie: ramienia, pistolety i lance, dysze, szczotki, Zlgczki obrotowe,
odkurzacz,
rozmieniarke banknotéw,
centralny system zasysania monet,
szczotki na stanowiskach,
® monitoring
Konstrukcja myjni, w zaleznosci od modelu, obejmuje:

* slupy nosne ocynkowane, nie zwigzane na trwale z gruntem

* konstrukcja dachu wykonana z blachy trapezowe;j,

¢ Scianki dzialowe wykonane z banneru dwustronnego blockout,

* attyka myjni wykonana z blachy aluminiowej, rynny do odplywu wody deszczowej.

II. Pytanie przyporzadkowane do stanu faktycznego
1. Kto bedzie podatnikiem podatku od nieruchomosci obiektu myjni?

III. Stanowisko wnioskodawcy

Zdaniem wnioskodawcy, podatnikiem podatku od nieruchomosci obiektu myjni bedzie



- jako jego wiasciciel.

Zgodnie z art. 3 ust.1.pkt 1 z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (tekst
jednolity: Dz. U. 2014 r. poz. 849, powotywanej dalej jako "u.p.0.l.") podatnikiem podatku od
nieruchomo$ci sg osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym spotki
nieposiadajgce osobowosci prawnej, bedace m.in. wiascicielami nieruchomosci lub obiektow
budowlanych.

Aby jednak okresli¢ kto jest podatnikiem podatku od nieruchomosci nalezy ustalié¢ kto jest
wiascicielem i jaki jest przedmiot opodatkowania. W tym celu nalezy dokonaé analizy art. 48 k.c.
Przepis ten wskazuje, ze do czgsci sktadowych gruntu naleza budynki i inne czesci trwale z gruntem
zZwigzane.

Na gruncie powotanych przepisow dla okreslenia podatnika podatku od nieruchomosci
istotne jest ustalenie, czy obiekt myjni jest trwale zwigzany z gruntem i czy w zwigzku z tym
stanowi cze$¢ skladowa gruntu. Ocenié¢ nalezy zatem, czy wlascicielem catosci jest wihasciciel
gruntu i on jest podatnikiem podatku od nieruchomosci, czy tez obiekt myjni nie jest trwale
zwigzany z gruntem i w zwigzku z tym nie stanowi czesci sktadowej gruntu i podatnikiem podatku
od obiektu myjni Jest jej wilasciciel, czyli .

Obiekt myjm bezdotykoweJ zdaniem wn1osk0dawcy nie jest zwigzany trwale z gruntem i w
zwigzku z tym nie stanowi czgsci sktadowej gruntu i podatnikiem podatku od obiektu myjni jest jej
~ wladciciel, czyli . :

Ustawa prawo budowlane posluguje si¢ p03¢01em fundamentu oraz trwalego zwigzania z
gruntem, bez jego zdefiniowania. Pojecie trwatego zwiazania z gruntem istnieje w sytuacji, gdy
obiekt budowlany posiada fundament, ktory jest trwale potgczony z tym obiektem. Dodatkowo
fundament ten nie moze by¢ przeniesiony lub rozebrany bez przeprowadzenia robét ziemnych. W
konsekwencji trwale zwigzanie z gruntem polega na istnieniu fundamentu osadzonego w ziemi
(brak mozliwosci jego zniesienia bez koniecznosci dokonania robot ziemnych) oraz trwatym jego
zwigzaniu z obiektem budowlanym.

Fundament na ktérym, posadowiony jest obiekt myjni stanowi betonowsg wylewke
posadowiong na $cianie betonowej, ktéra znajduj¢ sic w ziemi. Natomiast sam obiekt myjni
bezdotykowej przymocowany jest nietrwale do pretéw umocowanych w wylewce betonowej. Tak
wykonany fundament nie jest trwale zwiazany z obiektem budowlanym myjni bezdotykowe;.
Potwierdzeniem tego stwierdzania sg planowane prace, ktére bedg polegaly na przeniesieniu
obiektu myjni z jednego miejsca celem zamontowania go na fundamencie zlokalizowanym w
innym miejscu. Planowane prace nie bgda wymagaly przeprowadzenia robét ziemnych w celu
przeniesienia badz rozebrania fundamentu. Przeniesiony zostanie jedynie obiekt budowlany myjni
- a usunigte zostang tylko prety stanowigce cze$¢ fundamentu. Betonowa wylewka nie zostanie
naruszona i moze stanowi¢ parking wilasciciela gruntu.

Zdaniem Spoiki nalezy rozrézni¢ w analizowanym przypadku dwa obiekty budowlane a
mianowicie:

1) fundament wraz z wylewka betonowa oraz pretami,
2) obiekt budowlany myjni bezdotykowe;j.

O ile mozna bowiem uzna¢ obiekt wskazany w pkt 1 jako trwale zwigzany z gruntem i
stanowigcy czgs¢ skladowa tego gruntu, to juz nie mozna tego stwierdzié w przypadku obiektu
wymienionego w pkt 2 tj. myjni bezdotykowej, ktéra nie jest trwale potgczona z fundamentem i nie
stanowi czesci sktadowej gruntu.

Wnioskodawca w Swietle przedstawionego stanu faktycznego uwaza, ze myjnia
bezdotykowa stanowi obiekt budowlany nie zwigzany trwale z gruntem i w zwiazku z tym nie
stanowiacy czesci sktadowej gruntu.

Obiekt budowlany myjni zostat polaczony z fundamentem tylko dla przemijajacego uzytku.
Aby okresli¢ czy obiekt budowlany stanowi czg$¢ sktadowa fundamentu nalezy postuzyé sie art. 47




§3 k.c. : _
Zgodnie art. 47 §3 k.c., czgscig skladowa rzeczy jest wszystko, co nie da sie od niej
odigczyé bez uszkodzenia lub istotnej zmiany catosci albo bez uszkodzenia Iub istotnej zmiany
przedmiotu odlaczonego.

Analiza art. 47 §3 k.c. wskazuje, ze przedmioty potaczone z rzecza tylko dla przemijajacego
~ uzytku nie stanowig jej czesci sktadowych. O tym czy ma miejsce potgczenie dla przemijajacego
uzytku decyduje wola stron. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 1963 r., sygn. akt I
CR 855/62, wyrazono poglad, ktéry przyjmuje sie przez Orzecznictwo sgdowe za nadal aktualne, ze
przedmiot potgczony z rzecza dla chwilowego uzytku nie stanowi jej czesci skladowe;j, chocby
nawet w wyniku odlgczenia przedmiot ten lub rzecz, do ktdrej zostat on dotaczony, mialy ulec na
skutek odtaczenia uszkodzeniu lub istotnej zmianie. Okreslenie »chwilowy” uzytek nie oznacza
uzytku krétkotrwatego; moze on by¢ nawet dtugi, byleby tylko z okolicznogoi wynikalo, ze zgodnie
z wolg i zamiarem o0s6b zainteresowanych nie chodzi o polaczenie na state.

Ponadto warto rowniez wskazaé, ze w doktrynie podnosi sie, ze cechy trwatego zwiazania z

gruntem, nie mozna przypisaé tymczasowym obiektom budowlanym w rozumieniu Prawa
budowlanego:
» W kazdym razie nalezy uznaé, ze kryterium trwalego zwigzania z gruntem nie odpowiadajq
lymczasowe obiekty budowlane w rozumieniu art. 3 pkt 5 prbud. Sq to obiekty przeznaczone do
czasowego uzytkowania w okresie krétszym od ich trwalosci technicznej, przewidziane do
Drzeniesienia w inne miejsce lub rozbidrki, a takze obiekty budowlane niepolgczone trwale z
- gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne, pawilony sprzedazy ulicznej i wystawowe, przekrycia
namiotowe i powloki pneumatyczne, urzqdzenia rozrywkowe, barakowozy i obiekty kontenerowe.”
(S. Dmowski , S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksigga pierwsza. Czes$é ogdlna,
Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa, (wydanie X), komentarz do art. 48).

Zdaniem Wnioskodawcy, obiekt budowlany myjni wykazuje duze podobienstwo do budowli
wymienionych powyzej, w zwigzku z tym powinien by¢ traktowany w ten sam sposéb z
podatkowego punktu widzenia. o ;

Dodatkowo, na potwierdzenie argumentow  przedstawionych w tym przedmiocie,

Whioskodawca pozwala sobie przytoczy¢ Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 20
stycznia 2012 r. (I FSK 1405/2010), nie pozostawiajacy jego zdaniem watpliwosci, ze to on
pozostaje wiascicielem obiektu budowlanego myjni:
»Dodatkowo do art. 47 § 3 Kodeksu cywilnego wilgczono regulacje, w mysl ktdrej przedmioty
polgczone z rzeczq tylko dla przemijajgcego uzytku nie stanowiq jej czesci skiadowych.
Orzecznictwo sqdowe konsekwentnie przyjmuje, ze o tym czy ma miejsce poigczenie dla
przemijajqcego uzytku, decyduje wola stron. Wniosek ten da si¢ wywies¢ wprost m, in. z wyroku
Sqdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 1963 r. I CR 855/62. Wyrazono w nim poglygd, ktory nalezy
- uznac¢ nadal za aktualny, iz stosownie do art. 7 Prawa rzeczowego, przedmiot polgczony z rzeczqg
dla chwilowego uzythu nie stanowi Jej czesci skladowej, choéby nawet w wyniku odlgczenia
przedmiot ten lub rzecz, do ktdrej zostat on dolgczony, mialy ulec na skutek odlgczenia uszkodzeniu
lub istotnej zmianie. Okreslenie » Chwilowy” uzytek nie oznacza uzytku krétkotrwatego; moze on
by¢ nawet dlugi, byleby tlko z okolicznosci wynikalo, ze zgodnie z wolg i zamiarem 0s6b
zainteresowanych nie chodzi o polgczenie na state. Za sprzeczne z uregulowaniem art. 3 ust. 1 pkt 1
u.p.o.l. rozpatrywanym w zwigzku z art. 47 i art 48 Kodeksu cywilnego trzeba wiec uznaé
Zapatrywanie sqdu administracyjnego pierwszej instancji, iz za tablice reklamowe znajdujgce sie na
gruncie prywatnym podatek od nieruchomosci uiszcza wiasciciel gruntu. Przychylajgc sie do
poglgdu wyrazonego w przywolanym juz wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 5
czerwea 2009 r. I FSK 296/2008, nalezy przypomnieé, ze co do zasady, ,,podatek od budowli
stanowiqgcych cze$¢ skladowq gruntu placi wiasciciel gruntu, na ktorym znajdujq sie te obiekty,
natomiast jesli nie stanowiq one czesci skladowej gruntu, podatnikiem Jest ich wiasciciel”.



Zbiezng z ta tezq koncepcje prezentujq w  literaturze przedmiotu L. Etel i M Poplawski,
Opodatkowanie tablic reklamowych podatkiem od nieruchomosci (PPLIFS.2008.9.10, teza nr 2).
Ich zdaniem, przy ustalaniu podatnika podatku od nieruchomosci duze znaczenie ma ustalenie fego,
czy obiekty budowlane (w tym tablice reklamowe) sq trwale zwigzane z gruntem w rozumieniu
Kodeksu cywilnego. Jezeli tak, to placi od nich podatek wlasciciel gruntu. Jezeli nie — sq to w
przekonaniu autoréw tymczasowe obiekty budowlane, wobec czego podatek placi od nich ich
- wlasciciel, a wlasciciel gruntu placi za grunt. Jezeli tablice sq zlokalizowane na gruncie Skarbu
Panstwa lub jednostki samorzqdu terytorialnego, za grunt i za tablice placi posiadacz gruntu.”

Podsumowujgc, Spétka stoi na stanowisku, ze obiekt budowli myjni bezdotykowej nie jest
trwale zwigzany z gruntem i w zwigzku z tym nie stanowi czesci sktadowej gruntu jak réwniez
zostat potaczony z fundamentem tylko dla przemijajgcego uzytku i w zwigzku z tym podatnikiem
podatku od nieruchomosci od obiektu budowlanego myjni jest wlasciciel to jest

Koncowo Wnioskodawca wskazuje, ze powyzsze stanowisko znajduje odzwierciedlenie w
wymienionych nizej prawomocnych orzeczeniach sadow administracyjnych wydanych w takim
samym stanie prawnym i faktycznym jak ten przedstawiony w niniejszym wniosku:

- Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 25.07.2013 r. (sygn. I SA/Rz
420/13);

- Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 16.10.2013 r. (sygn. I SA/GL
- 619/13);

- Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 13.03.2014 r. (ITI SA/Po 873/13);

- Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 26.06.2014 r. (I SA/Wr 392/14).

W zwigzku z powyzszym, wnosze o uznanie stanowiska Whnioskodawcy za prawidlowe.
Z powazaniem

W zatgczeniu:
1. wierzytelny odpis petnomocnictwa wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej;
2. odpis z KRS; \
3. potwierdzenie uiszczenia optaty od wniosku w wysokoéci 40 zi

OSWIADCZENIE

Ja nizej podpisany, dziatajgc z upowaznienia Wnioskodawcy, pouczony o odpowiedzialnosci karnej z art. 233 §1 w
" zwigzku z §6 Kodeksu karnego za skladanie Jalszywych o$wiadczer skladam, stosownie do art 14b §4 ustawy-
Ordynacja podatkowa, oswiadczenie nastepujqcej tresci:

Oswiadczam, ze elementy stanu Jaktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu ztozenia wniosky nie sg
przedmiotem toczqcego sig postgpowania podatkowego, kontroli podatkowej, postepowania kontrolnego organu
kontroli skarbowej oraz ze w tym zakresie sprawa nie zostala rozsirzygnigta co do jej istoty w decyzji lub postanowieniu
organu podatkowego lub organu kontroli skarbowej.



