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DORĘCZENIE PRAWOMOCNEGO ORZECZENIA I ZWROT AKT 

W wykonaniu zarządzenia z dnia 11 maja 2023r. sekretariat Wojewódzkiego 

Sądu Administracyjnego w Gliwicach przesyła w załączeniu odpis prawomocnego 

wyroku z dnia 12 października 2022r. ze stwierdzeniem daty jego prawomocności i 

uzasadnieniem w sprawie ze skargi Prokuratora Prokuratury Rejonowej Gliwice

Wschód. Jednocześnie zwraca akta administracyjne nr Xll/219/2011. 

Załączniki: 

1. odpis orzeczenia,

2. akta administracyjne - 1 plik



Sygn. akt Ili SA/Gł 581/22 ODPIS 

WYROK 

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ 

Dnia 12 października 2022 r. 

Wojewódzki Sąd Administracyjny w Gliwicach 

w składzie następującym: 

Przewodniczący 

Sędziowie 

Protokolant 

Sędzia WSA Dorota Fleszer 

Sędzia WSA Adam Gołuch (spr.) 

Asesor WSA Aleksandra Żmudzińska 

specjalista Agnieszka Wita-Łyskawa 

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 września 2022 r. 

sprawy ze skargi Prokuratora Prokuratury Rejonowej Gliwice-Wschód 

na uchwałę Rady Miejskiej w Gliwicach 

z dnia 13 października 2019 r. nr Xll/219/2011 

w przedmiocie ustalenia stawki za korzystanie z przystanków komunikacyjnych 

stwierdza nieważność zaskarżonej uchwały. 

Orzeczenie jest prawomocne od dnia 

/Ć,1. .D{) 
starszy referendhlądowy 

















Sygn. akt Ili SA/GL 581/22 

Należało zatem uznać, że z powodu braku powołania się na przesłanki ustawy sta

nowiącej podstawę do podjęcia zaskarżonej uchwały, nie jest możliwe przyjęcie, że

zaskarżoną uchwałę podjęto zgodnie z upoważnieniem ustawowym zawartym w art.

16 ust. 4 p.t.z.

Zauważyć należy, że skoro ustawodawca upoważnił jednostki samorządu tery

torialnego do ustalania wysokości opłat za zatrzymywanie się na należących do tych

jednostek przystankach, lecz jednocześnie to upoważnienie powiązał z obowiązkiem

tych jednostek uwzględnienia niedyskryminujących zasad, niewątpliwie gmina po

winna wykazać, że podjęła uchwałę faktycznie z uwzględnieniem tych niedyskrymi

nujących zasad, co przede wszystkim powinno wynikać z uzasadnienia uchwały,

ewentualnie innych dokumentów powstałych w trakcie procesu uchwałodawczego.

Tymczasem ani badana przez Sąd uchwała a także brak uzasadnienia, nie zawiera

w swojej treści żadnej analizy, która wskazywałaby na to, że faktycznie Rada Gminy

takie zasady uwzględniła.

W rezultacie Sąd uznał, że nie został przedstawiony żaden dokument, na pod

stawie którego byłoby możliwe ustalenie, czy organ podejmując tę uchwałę dokonał

analizy pod kątem tego, czy przyjęcie równej dla wszystkich przewoźników - bez

względu przykładowo na rodzaj pojazdów, przy pomocy których prowadzą swoją

działalność oraz standard poszczególnych przystanków - uwzględnia niedyskryminu

jące zasady. Tak więc brak jest jakiegokolwiek dokumentu pozwalającego na ustale

nie, jakimi motywami kierował się organ ustalając jednolitą opłatę dla wszystkich

przewoźników, co może świadczyć o tym, że przed podjęciem zaskarżonej uchwały

radni w ogóle nie analizowali możliwości i celowości rozróżnienia wysokości stawek

opłat ze względu na jakiekolwiek cechy różnicujące przewoźników.

W konsekwencji stwierdzić należy, że z powodu braku analizy przesłanek za

wartych w przepisie art. 16 ust. 4 p.t.z. stanowiącym podstawę do podjęcia zaskar

żonej uchwały, za niezgodny z prawem uznać należy podjęty na podstawie art. 16

ust. 4 p.t.z. akt prawa miejscowego, co do którego nie sposób ustalić, czy wydający

go organ kierował się przesłankami przewidzianymi w ustawie stanowiącej podstawę

prawną do jego wydania, a więc czy stanowi on prawidłowy akt wykonawczy do tej

ustawy, zgodny z jej celami i uszczegółowiający zawarte w niej regulacje. Mając po

wyższe na uwadze należało stwierdzić nieważność uchwały o czym Wojewódzki Sąd

Administracyjny w Gliwicach orzekł na podsta · �-1.::;i;.1.... p.p.s.a.

Na oryginale właściwe podpisy
Za zgodność z oryginałem

8 




