Uchwata Nr XV1/383/2004
Rady Miejskiej w Gliwicach
z 29 stycznia 2004 roku.

w sprawie: rozpatrzenia zarzutu - o do projektu zmiany miejscowego planu
0golnego zagospodarowania przestrzennego miasta Gliwice dla terenu zlokalizowanego po pétnocnej stronie
projektowanej autostrady A-4, obejmujgcego dzielnice Ostropa.

Dziatajgc na podstawie: art. 18 ust.2, pkt.15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (tekst jednolity
Dz. U. Nr 142 z 2001 r., poz.1591 z pbézniejszymi zmianami) oraz art. 24 ust.3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.

0 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. nr 15 z 1999 r., poz. 139 z pdzniejszymi zmianami)

w zwigzku z art.85 ust.2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
Nr 80, poz.717) - na wniosek Prezydenta Miasta

Rada Miejska w Gliwicach

uchwala:

1. Odrzuci¢ zarzut, wniesiony pismem z dnia 30 wrze$nia 2003 r.

do projektu 2miahy miejscowego plahu o0golnego zagospodarowania przestrzennegb miasta Gliwice dla
terenu zlokalizowanego po potnocnej stronie projektowanej autostrady A-4, obejmujgcego dzielnice
Ostropa.

Projekt zmiany planu stanowi realizacje Uchwaty Nr XXIX/644/01 z dnia 31 maja 2001 r. Rady Miejskiej
w Gliwicach.

Uzasadnienie, dotyczace odrzucenia zarzutu, zawarte jest w zatgczniku, ktory stanowi integralng czes¢
niniejszej uchwaty.

2. Wykonanie uchwaty powierzy¢ Prezydentowi Miasta Gliwice.
3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
Przewodniczacy

Rady Miejskiej w Gliwicach
Stanistaw Ogryzek



Zalacznik
do uchwaly nr XV1/383/2004
Rady Miejskiej w Gliwicach
z dnia 29 stycznia 2004 r.
Uzasadnienie
dotyczace odrzucenia zarzutu wniesionego pismem z dnia 30 wrzesnia 2003 r.

W dniu 2 pazdziernika 2003 r. ) ) , zgtosit
zarzut do projektu planu. Pan nie zgadza sie z zaproponowanym w projekcie zmiany planu podziatem jego
dziatki poprzez droge lokalng.

Przyczyny odrzucenia zarzutu:

W dotychczas obowigzujgcym planie:

dziatka nr° znajduje sie w strefie oznaczonej symbolem: V/D (465-44D;) - strefa osiedli podmiejskich,
tereny zabudowy mieszkaniowej ekstensywne;.

W projekcie zmiany planu ww. dziatka oznaczona jest symbolami:

MN - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej

2UC1- tereny ustug komercyjnych

tereny komunikaciji - ulica lokalna KL1/2

Zgodnie z uchwatg Rady Miejskiej w Gliwicach Nr XXIX/645/2001 z dnia 31 maja 2001r. przedmiotem ustalen
zmiany planu byto miedzy innymi wskazanie linii rozgraniczajgcych ulice, place oraz drogi publiczne wraz

z urzadzeniami pomocniczymi. W zwigzku z realizacjg autostrady A-4 oraz przewidywang aktywizacjg terenéw
sgsiadujgcych z weztem Ostropa wskazano w projekcie zmiany planu tereny ustug i wytwérczosci komercyjnej
oraz zaprojektowano dla ich obstugi droge publiczng klasy lokalnej. Takie przeznaczenie terenu spowodowato
podziat nieruchomosci Pana | na cze$¢ pdétnocng o przeznaczeniu ustugowym oraz czes¢ potudniows -
mieszkaniowa.

Nowoprojektowana droga klasy lokalnej jest przedtuzeniem istniejgcej ul. Tokarskiej poprowadzonym

do ul.Daszynskiego. Dotychczas niezainwestowane tereny upraw rolnych, obecnie przeznaczone pod zabudowe
zyskujg publiczny cigg komunikacyjny. Takie rozwigzanie projektowe jest kontynuacjg wcze$niejszych ustalen
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Gliwice, ktore rowniez
przewidywato strefy komercyjne w rejonie wezta autostrady. Przesuniecie drogi KL w celu zachowania
dotychczasowego sposobu uzytkowania dziatki nr spowodowatoby albo zmniejszenie terenu strefy
komercyjnej, co bytoby niekorzystnym ograniczeniem mozliwoéci jej zagospodarowania , albo przeznaczeniem
terenu nieruchomosci Pana | w catosci pod ustugi i wytworczos¢. Za kazdym razem jednak droga
utracitaby mozliwo$¢ ptynnego przebiegu.

Odnosnie zarzutu przeciwko podziatowi dziatki Pana i dysponowaniu przeznaczeniem gruntow
prywatnych oraz zmianom w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wbrew interesom witascicieli
dziatek - za naruszenie prawa nie moze by¢ uznane ograniczenie sposobu korzystania z dziatki, skoro w my$| art.
33 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
ksztattujg, wraz z innymi przepisami prawa, sposéb wykonywania prawa wiasnoséci nieruchomosci - co stanowi
przewidziane w art.140 KC przedmiotowe ograniczenie praw wtascicielskich do nieruchomosci, poddajac je
rygorom wynikajgcym z tresci miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Jezeli zatem poprzez
ustanowienie w planie drogi zostaje naruszony interes prawny wtasciciela dziatki, ale dzieje si¢ to zgodnie

z obowigzujagcym prawem, w granicach przystugujgcego gminie - z mocy art.4 ust.1 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym - wtadztwa planistycznego, w ktérego ramach rada gminy ustala przeznaczenie i zasady
zagospodarowania terenu potozonego na obszarze gminy, to pomimo tego, ze zostaje naruszony prawem
chroniony interes wnoszgcego zarzut, w szczegolnosci wynikajgcy z uprawnien wiascicielskich - rada moze nie
uwzgledni¢ zarzutu.

Zgodnie z art. 36 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu lub jego
zmiang , korzystanie z nieruchomosci lub jej czgsci, w dotychczasowy sposéb stato sie niemozliwe bgdz istotnie
ograniczone, wtasciciel lub uzytkownik wieczysty moze zgda¢ od gminy:

1. odszkodowania za poniesiong rzeczywista szkode, albo
2. wykupienia nieruchomosci lub jej czesci, albo
3. zamiany nieruchomosci na inng.

Zgodnie z powyzszym beda przystugiwa¢ prawa wynikajace z ww. artykutu 36 ustawy
0 zagospodarowaniu przestrzennym.
Wobec powyzszego odrzucenie przedmiotowego zarzutu jest zasadne.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Gliwicach
Stanistaw Ogryzek



