Uchwata Nr XL1/1019/2002
Rady Miejskiej w Gliwicach
z 10 pazdziernika 2002 roku.

w sprawie: rozpatrzenia zarzutu, wniesionego przez do projektu zmiany miejscowego planu
ogolnego zagospodarowania przestrzennego miasta Gliwice w rejonie osiedla Zerniki-Zachéd obszar potozony po

zachodniej stronie ul. Tarnogorskiej)

Dziatajgc na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity
Dz. U. Nr 142 z 2001 r., poz.1591 z pdzniejszymi zmianami) oraz art.24 ust.3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
0 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. nr 15z 1999 r., poz. 139 z p6zniejszymi zmianami) -na

wniosek Zarzgdu Miasta

Rada Miejska w Gliwicach
uchwala:

1. Odrzuci¢ zarzut. wniesionv pismem z dnia 6. wrze$nia 2002 r. przez (zamieszkatg
w Gliwicach przy ul. jako wtascicielke dziatki nr - ark. m. 254, obreb Zerniki) do projektu
zmiany planu dla obszaru potozonego w rejonie osiedla Zerniki -Zachod (po zachodniej stronie ul. Tarnogorskiej).
Projekt zmiany planu stanowi realizacje Uchwaty Nr X1X/433/2000 z dnia 29. czerwca 2000 r. Rady Miejskiej
w Gliwicach.
2. Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Miasta Gliwice.

3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
Zastepca Przewodniczgcego

Rady Miejskiej w Gliwicach
Tadusz Grabowiecki

Zalacznik



Zatgeznik do uchwaty nr XLI / 1019/ 2002
Rady Miejskiej w Gliwicach
z dnia 10 pazdziemika 2002 r.

Uzasadnienie

dotyczace odrzucenia zarzutu wniesionego pismem z dnia 6. wrzesnia 2002 r. przez
Panig

Pani , jako wiascicielka dziatki nr ark. m. 254, obreb Zerniki,
kwestionuje ustalenia projektu planu, poprzez nie wyrazenie zgody zbycia czesci dziatki
Z przeznaczeniem pod ulicg wewnetrzng oznaczong w planie symbolem Dw.

Pani kwestionuje rowniez ustalenia planu, co do przeznaczenia dziatek nr 39/2
i 40/1, ark. m. 254, obreb Zemiki.5

Przyczyny odrzucenia zarzutu:

Projektowana droga Dw to ulica wewnetrzna, bedaca kontynuacjg projektowanej ulicy
dojazdowej, oznaczonej w planie symbolem 012D1/2.Kx i razem z nig tworzaca ciag
komunikacyjny taczacy ulice Tamogérska z ulicg Grodeckiego.

Ciag tych ulic, podobnie jak ulice o ukiadzie do niego réwnoleglym, stanowi wazny element
uktadu komunikacyjnego w tej czesci dzielnicy.

Teren, w stosunku do ktérego wniesiono zarzut, tworza dziatki waskie i diugie.

Rozciaga sig on od ul. Rogozirskiego do péinocnej granicy administracyjnej miasta (granicy
z Gming Zbrostawice) i w przewazajace; czeSci przeznaczony jest pod zabudowe
mieszkaniowa.

Teren ten przecinajg 4 drogi o ukiadzie wschéd — zachdd, z czego jedna z nich jest drogg
nieobligatoryjna.

Bedaca przedmiotem zarzutu ulica Dw (obligatoryjna), przebiegajaca przez $rodkowg czesé
przedmiotowych dzialek, zaprojektowana zostata w sposob optymalny: obstuguje ona tereny
zabudowy mieszkaniowe;j i tereny zieleni niskiej i wysokiej, towarzyszacej ciekowi wodnemu.

Odnosnie zarzutu przeciwko dysponowaniu przeznaczeniem gruntéw prywatnych
oraz zmianom w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego wbrew interesom
mieszkancéw ~ zgodnie art.33 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, ustalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ksztaftuja, wraz z innymi przepisami
prawa, sposob wykonywania prawa wiasnosci nieruchomosci.

Gmina, wigc na podstawie art. 4 ust.] ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym, ma
prawo dysponowac whasnoscig prywatna, w sposdb zgodny z przepisami prawa, w sposéb
racjonalny i przy wykorzystaniu optymalnych rozwigzan.

Wiascicielom tych nieruchomoéci, dla ktdrych zmienione zostato przeznaczenie w planie,
bedg przysiugiwac prawa, wynikajace z art.36 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym.

W zwiazku z powyzszym, Rada Miejska odrzuca zarzut, zlozony do projektu planu.

Zastepca Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Gli

Tad/eu/ﬂzbowiecki




