Uchwata Nr XXI111/494/2000
Rady Miejskiej w Gliwicach
z 16 listopada 2000 roku.

w sprawie: rozpatrzenia zarzutu wniesionego pismem z dnia 31.08.2000r. przez (zam.
w Gliwicach przy ul. )
do projektu zmiany miejscowego planu ogélnego zagospodarowania przestrzennego miasta Gliwice, ktory stanowi
realizacje Uchwaty Rady Miejskiej w Gliwicach Nr XI11/291/99 z dnia 2 grudnia 1999 r.

Dziatajgc na podstawie:

art.18 ust.2 pkt.15 ustawy z 8 marca 1990r o samorzadzie gminnym ( tekst jednolity, Dz.U. Nr 13 z 1996r. poz.74
z pozniejszymi zmianami) oraz art. 18 ust.2 pkt.8 w zwigzku z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.

0 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. nr 15z 1999 r, poz. 139 z pdzniejszymi zmianami),
na wniosek Zarzadu Miasta ,

Rada Miejska w Gliwicach

uchwala:

1. Odrzuci¢ zarzut wniesiony pismem z dnia 31.08.2000r. przez do projektu
zmiany planu dotyczgcego przebiegu ulicy miejskiej na odcinku od miejsca oznaczonego symbolem "A"
do miejsca oznaczonego symbolem ,3" (odcinek Obw/8).

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzgdowi Miasta Gliwice.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

wn

(-) Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Gliwicach
Zdzistaw Goliszewski

Zalacznik
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Uzasadnienie

dotyczace roznatrzenia i odrzucemia zarzutu wniesionego pismem z dnia 31. 08. 2000 r. przez
Panstwa

Panstwo carzucajq, Ze zmiama przeznaczenmia lerenu w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego miasta Gliwice na cele rozwiqzan drogowych narusza ich
uprawnienia i interes 0sobisty poprzez ograniczenie prawa wiasnosci do dziatek nr 72/12 i 72/13
obr. Wojtowa Wies ark. 2 w Gliwicach oraz, ze pozbawienie ich mozliwosci upraw na w/w
d-iatkach o fqcznym areale 2 ha 100 m spowoduje brak pracy dla osmioosobowej rodziny.

Po rozpatrzeniu zarzut odrzuca sig z nastepujacvch powodow:

Teren konieczny do przeprowadzenia ulicy miejskiej stanowié bedzie tylko fragment dziatek 72/12
{ 72/13 potozony na ich pograniczu. Rezerwa terenu dla przeprowadzenia nowej ulicy zawiera sie w
pasie o szerokosci 50 m (w tym dojazdy do pol) biegnacvm na kierunku péinocny-zachéd -
potudniowy-wschod i przecina poprzecznie w/w dziatki.

Czes¢ potrzebna na przeprowadzenie nowe;j drogi stanowi okoto 0,3 ha gruntu wydzielonego z
dziatek nr 72/12 i 72/13, co w niewielkim stopniu narusza prawo do dysponowania wiasnoscia i
zostanie zrekompensowane w ramach realizacji inwestycjii. Pozostala czesé¢ w/w dziatek nie
podlega zmianie planu i przy zapewnienmiu dojazdu, pozostaje nadal w uzytkowaniu rolniczym
zgodnie z obecnie obowlazujacvm planem ogolnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Gliwice.

W zwiazku z tym na pozostalej czesci dziatek nie ma przeszkéd w prowadzeniu rodzinnego
gospodarstwa rolnego.

W ramach zgloszonego zarzutu rozpatrzono ponownie prowadzenie obwodnicy wzdiuz
projektowanej autostrady A-4 i nastepnie w kierunku pétnoenym wzdiuz poligonu do ulicy Ku
Doiom. Prowadzenie w podobny sposéb ulicy, ustalone bvio w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego zespotu miast GOP Zachod, kiedv wszystkie tereny rolne
potozone pomigdzy Wojtowa Wsia a ta obwodnica przeznaczone zostaly pod budownictwo
mieszkaniowe w ramach KBM (koncentracja zabudowy mieszkaniowej). Obecnie tego rodzaju
trasa stuzylaby glownie funkcji przeprowadzenia ruchu tranzytowego, w tym na odcinku
dublujacym sie z projektowana autostrada. Rozwazano rowniez inne warianty, ktore tez rozcinaja
uzviki rolne, a nie speiniaja funkcji stymulowania rozwoju. Realizacja bardzo ziozonego, wartego
wysitku ekonomicznego przedsigwzigcla publicznego jakim jest budowa tego rodzaju ulicy
miejskiej, wymaga uwzglednienia wielu funkcji jak potaczen z istniejacym ukiadem ulic miejskich
w sposob zapewnigjacy odciazenie centrum miasta oraz uruchomieniu nowych terenow
zainwestowania miejskiego, a nie tylko przeprowadzenie ruchu tranzytowego. Oddalanie ulicy
miejskiej (obwodnicy na odcinku Obw/8) od centralnych dzielnic miasta, ostabia efekrywnosc
ruchowa inwestycji 1 przyczynia si¢ do jej marginalizacji.

W stosunku do czesci dzialek zawartych w liniach rozgraniczajacych nowej ulicy po uchwaleniu
zmiany planu, zostanie zastosowany art. 36 ust. 1. ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
mowiacy o mozliwosci uzyskania odszkodowania za poniesiona rzeczywista szkode, wykupieniu
nieruchomosci lub jej czesci lub zamiany nieruchomosci na inna.



