Uchwata Nr 1X/313/2007
Rady Miejskiej w Gliwicach

z dnia 30 sierpnia 2007 r.

w sprawie: rozpatrzenia skargi ' na dziatanie Dyrektora Osrodka Pomocy
Spotecznej w Gliwicach.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zniejszymi zmianami) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. Nr 98 poz.1071 z 2000 r.
z pézniejszymi zmianami) na wniosek Komisji ds. Rodziny i Polityki Spotecznej

Rada Miejska w Gliwicach
uchwala:

§1
Uzna¢ skarge , na dziatanie Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej

w Gliwicach za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do
niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczagcemu Rady Miejskie;.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Gliwicach

Jan Kazmierczak



Zalacznik

do uchwaly Nr IX/

Rady Miejskiej w Gliwicach
z dnia 30 sierpnia 2007 r.

Uzasadnienie

W dniu 24.01.2007 roku pan i zaadresowat pismo do ,Przewodniczgcego Rady
Miejskiej — Marka Kopaly”, w ktérym prosi o wyjasnienie powodoéw obecnosci straznikéw miejskich
asystujgcych dwém pracownikom socjalnym w czasie przeprowadzania wywiadu $rodowiskowego.
Niespetna miesigc pozniej pan skierowat pismo do Rzecznika Praw Obywatelskich
w Warszawie zarzucajgc naruszenie przez Straz Miejskg ,praw i wolnosci cziowieka, a takze
naruszenie jego dobra prywatnego”. W pismie tym informuje takze, ze nie moégt uczestniczyé w
postepowaniu prowadzonym przez Osrodek Pomocy Spotecznej z powodu ustalenia w zawiadomieniu
7 dniowego terminu stawiennictwa, a takze, ze Przewodniczacy Rady Miejskiej nie udzielit w terminie
29 dni odpowiedzi na skierowane pismo.

Rzecznik Praw Obywatelskich przestat skarge pana wg kompetencji Slgskiemu
Urzedowi Wojewddzkiemu. Slaski Urzad Wojewddzki przestat pismo wg kompetencji Radzie Miejskiej
w Gliwicach. Przewodniczacy Rady Miejskiej przestat skarge do rozpoznania Komisji ds. Rodziny
i Polityki Spoteczne;.

Rozpatrujgc zarzuty skarzacego, poddano analizie pisemne stanowiska obydwu stron, a takze
uzyskano dodatkowe wyjasnienia zlozone w formie ustnej na posiedzeniu Komisji ds. Rodziny
i Polityki Spotecznej przez skarzgcego, pracownika socjalnego i zastepce dyrektora Osrodka Pomocy
Spotecznej w Gliwicach.

Obecnos¢ funkcjonariuszy Strazy Miejskiej podczas przeprowadzenia wywiadu
Srodowiskowego miata charakter asysty, a nie wtargniecia. W trakcie wywiadu nie naruszono miru
domowego, bowiem dzien oraz godzina jego przeprowadzenia zostaty ustalone ze skarzgcym
odpowiednio wczes$niej. Podjecie przez Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej decyzji o obecnosci
straznikbw spowodowane zostato postepowaniem skarzacego podczas wcze$niejszych wizyt,
w trakcie ktérych podopieczny zachowywat sie agresywnie. Oceniajgc decyzje Dyrektora Osrodka
Pomocy Spotecznej uzna¢ nalezy, ze dziatat on nie tylko w prawie, lecz takze wykazat sie
odpowiedzialno$cia, dbajgc o bezpieczenstwo swoich pracownikéw.

Nie znalazty potwierdzenia takze zarzuty skarzgcego o dyskryminujgcej go postawie
pracownika socjalnego i dyrekcji Osrodka Pomocy Spotecznej. Pomoc udzielana jest przez Osrodek
Pomocy Spotecznej w sposéb uzasadniony, w oparciu o obowigzujgce przepisy.

Skarzgcy zarzuca takze dyrekcji Osrodka Pomocy Spotecznej skierowanie pisma
zawiadamiajagcego o wszczeciu postepowania w sprawie zmiany decyzji przyznajgcej zasitek staty
w sposOb uniemozliwiajgcy mu odniesienie sie do jego tresci. Odnoszac sie to tego zarzutu
wyjasniono, ze zawiadomienie skierowano zgodnie z procedurami okreslonymi w Kodeksie
Postepowania Administracyjnego, ponadto zawiadomienie zwigzane bylo z rozporzadzeniem Rady
Ministréw, w wyniku ktérego ulegty zmianie kryteria dochodowe uprawniajgce do przyznania pomocy
spotecznej, a takze kwoty maksymalnego zasitku statego, nieobecnosS¢ skarzgcego nie wptywata
zatem na toczgce sie postepowanie.

Nieudzielenie odpowiedzi w wymaganych przez skarzagcego terminach wynika
z niewtasciwego okre$lania adresata tych pism. Marek Kopata nie petni obowigzkéw
Przewodniczacego Rady Miejskiej. Wyja$niajgc intencje skierowania pisma do radnego skarzacy
poinformowat, ze miato ono charakter imienny, ,zostato skierowane do lekarza, ktéry lepiej zrozumie
jego problemy”. Wydtuzenie procedury skargowej zostato spowodowane takze skierowaniem skargi
do organu konstytucyjnego z siedzibg w Warszawie, a nie do organu najblizszego i wiasciwego do jej
rozpatrzenia.

W zwigzku z wyzej przedstawionymi argumentami postanowiono uzna¢ skarge

na dziatalnos¢ Osrodka Pomocy Spotecznej oraz Strazy Miejskiej za bezzasadna.



