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sprawie zaskarzenia do sadu administracyjnego rozstrzygnigcia nadzorczego Wojewody Slgskiego z dnia
1 lutego 2013 roku, nr NPI1.4131.1.71.2013

-

Na podstawie art. 98 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym ( tekst jednolity Dz, U. Nr
142 22001 r., poz. 1591 z p6zn.zm.), na wniosek Prezydenta Miasta

Rada Miejska w Gliwicach
uchwala

§ 1. Zaskarzy¢ do sadu administracyjnego rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Slaskiego z dnia | lutego 2013
roku, nt NPI1.4131.1.71.2013.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Gliwice.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z chwila jej podjecia.

Prezygent Kiasta

Zygmunf Frankiewicz
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Naczelnik Wydziah
Gospodarki Nieruchomeéciami

AleksandrapVysocka
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Uzasadnienie

Przedmiotowym rozstrzygnigciem nadzorczym Wojewoda Slaski stwierdzil niewaznosé uchwaty Nr
XXVI11/546/2012 Rady Miejskiej w Gliwicach w sprawie udzielenia zgody na zastosowanie odsetek
ustawowych okreslonych na podstawie art. 359 § 3 Kodeksu cywilnego w ustalaniu oprocentowania roztozonej
na raty, niesplaconej czgdci naleznosci z tytutu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo
wtasnosci nieruchomodci stanowiacych wlasnoéé miasta Gliwice.

W sentencji swego rozstrzygnigcia nadzorczego organ nadzoru podat, iz w jego przekonaniu Rada Miejska
w Gliwicach, podejmujac niniejsza uchwate dzialala niezgodnie z przepisem art. 13 ustawy z dnia 20 lipca 2000
r. o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektérych aktow prawnych w zwiazku z art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 20
lipca 2005 r. oprzeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci nieruchomosci.
W uzasadnieniu do rozstrzygniecia organ nadzoru zaprezentowal szerokie wywody odnoszace si¢ nie tylko do
charakteru uchwaly z dnia 20 grudnia 2012 r. jako aktu prawa miejscowego, ale takze do konstrukeji prawnej
wyrazania zgody organu uchwalodawczego gmin na okreélone dziatania organu wykonawezego. Podal
w szczegolnoscei, iz jego zdaniem zakwestionowana uchwata nie nalezy do zadnej z kategorii aktéw
wymienionych w przepisie art. 13 ustawy zdnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu akiéw normatywnych
i niektorych innych aktéw prawnych. Nie stanowi tez aktu prawa miejscowego.

Z uzasadnienia projektu ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami
oraz o zmianie niektérych innych ustaw ( Dz. U. Nr 206, poz. 1590) wynika, iz projektodawcy zmian,
formulujac tresé art. 4 ust. 7i 11 ustawy o przeksztaiceniu prawa (...) - planowali wten sposéb umozliwié
wlasciwym organom podejmowanie generalnych aktéw (zarzadzef iuchwatl) o udzieleniu bonifikaty z tytaiu
przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci. W swietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy,
iz skoro przepisy ustawy o przeksztalceniu przewidujq mozliwosé podejmowania uchwal o charakterze
generalnym w zakresie uchwal o warunkach udzielania bonifikat i wysokosci stawek procentowych, to brak
podstaw do twierdzenia, ze podjeta generalna uchwala Rady Miejskiej w Gliwicach o zastosowaniu innej stopy
procentowej nie stanowi aktu o charakterze generalnym, a co za tym idzie, nie powinna by¢ opublikowana.

W swietle przedstawionej w uzasadnieniu rozstrzygniecia nadzorczego argumentacji organu nadzorczego,
wszystkie uchwaly podjgte w oparciu o przepisy ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci winny mie¢ charakter indywidualny. Byloby to
jednak sprzeczne z wyrokiem NSA w Warszawie z dnia 15.06.2012 r. [ OSK 950/1 1, jak rowniez informaciy
przedstawiong na stronie internetowej Slaskiego Urzedu Wojewoddzkiego, gdzie w kategorii uchwat
podlegajacych publikacji wymieniono uchwaly podejmowane na podstawie cytowanej ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. Biorac powyzsze pod uwagg uzasadnione jest skierowanie skargi do sadu na rozstrzygnigcie Wojewody
Slaskiego.

Zgodnie zart. 98 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym podstawa skargi na rozstrzygniecie nadzorcze
wojewody jest uchwata rady gminy o zaskarzeniu do sadu administracyjnego tej czynnosci.

W zwiazku z powyzszym, przygotowanie projektu uchwaty jest w petni uzasadnione.
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